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SazZetak

Traume proizasle iz genocida u pricama iz ratnog djetinjstva Jasmina HodZzica
Telegrami za Angela Palmerasa 1 Dzeve Avdi¢ Moj osmijeh je moja osveta predmetom su
istrazivanja ovoga rada. U fokusu su iskustva djece tokom rata u Bosni 1 Hercegovini u periodu
od 1991-1995. godine prikazana u narativima direktnih uc¢esnika kroz njihova svjedocenja. Rad
propituje na koji se nacin knjizevnost koja prikazuje iskustva djece izbjeglica pozicionira unutar
diskursa o kulturnoj traumi. Posljednji rat na podrucju bivse Jugoslavije spojio je razli¢ita ratna
iskustva u jedno: iskustvo traume. Agresor je ciljano birao zrtve: djecu, Zene, musSkarce. Djeca
koja su prezivjela logore prije nego li su dospjela na ,,slobodan teritorij imala su Sokantno i
zbunjujuce iskustvo. lako je rat iznjedrio velik broj pripovijesti, malo je, medutim, onih koje
dokumentiraju puteSestvije i deportacije protjeranih obitelji. Razmjer iseljavanja ukazuje na
dubinu kulturne traume a rad prati njene manifestacije u analiziranim knjizevnim tekstovima.
Rad sugerira da nacin prikaza zabiljezen u analiziranim tekstovima upucuje na moguénost
knjizevnosti da nadilazi nacionalne granice te da interakcije medu kulturama postavi u prvi
plan.

Kljuc¢ne rijeci: trauma, logor, kultura pamcenja, svjedocenje ,progon, figure sjecanja,
identitet.

Sjecanje je apsolut, a povijest tek ono relativno.
(Nora, 2007:138)
Uvod

Po ve¢ poznatom konceptu nacista tokom Drugog svjetskog rata s tendencijom
istrebljenja jednog cjelokupnog naroda (holokaust) sproveden je genocid nad boSnjackim
stanovniStvom u Bosni 1 Hercegovini u periodu od 1992. do 1995. godine. Iako je mnogo knjiga
napisano o ratnim stradanjima, uvijek i desetlje¢ima poslije, ima nesto o ¢emu bi se progovorilo,
o ¢emu bi se pripovijedalo, svjedocilo, istrazivalo i proucavalo. Nepobitno je da se u memoriju
zrtve urezuje obrazac ljudskog zla zbog kojeg zlostavljana osoba sa strahom posmatra sve §to
imalo sli¢i samom napadu koji je izazvao traumu.! U sredistu traume duboko su usidrene
slike/figure sjecanja na centralni stresni/nasilni dogadaj, vizualne 1 akusticke slike: logori,
eksplozije granata, ranjavanja, udarci, krv, zvukovi aviona i helikoptera, zvukovi sirena, vrisci

prouzrokovani bolima, silovanjima i patnjama, putovanja i progoni, strah od neizvjesnosti.
Ratna trauma i traumatic¢na iskustava na nasim podruc¢jima su vrlo prisutna zbog velikog
broja Zrtava agresije. Jezivi dogadaji tokom rata Cesta su tema piscima, historiCarima,

! Trauma (nem. iz gré. trauma) - dogadaj u psihi¢kom Zivotu subjekta koji je izazvao Sok na koji se ne moze priviéi. Trauma je
- prema Frojdu - bolna ingerencija stvarnosti, dok je prema Lakanu - efekat priblizavanja Realnom, odnosno onome za Sta
nema re¢i u jeziku. U oba slucaja trauma ne podleze simbolizaciji (Anna Burzynska i Michal Pawel Markowski, 2006.
Knjizevne teorije XX veka, str.70, Biblioteka Knjizevne nauke [S poljskog prevela Ivana Dokic¢]
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znanstvenicima i teoreti¢arima u raznim disciplinarnim podrucjima, naro€ito u knjizevnosti. U
ovome radu istrazit ¢emo kako knjizevni tekstovi s tematikom ratnog iskustva opisuju stvarne
slucajeve onih koji su prezivjeli truamu i na koji nacin pokusavaju objasniti Sta sa sobom trauma
nosi, odnosno kako narativ svjedocCi protiv zaborava. Pored toga u radu se propituje mogu li
umjetnicka djela biti zakrilje pred temeljnom metamorfozom subjektivnosti koju pokrecu
traumatski dogadaji. Polazimo od savremenih teorijskih odredenja traume.

Teorija traume je relativno svjeZa teorija koja jo$ uvijek nije dozivjela svoje kona¢no
uoblicenje (Busei, 2002: 172). Njeni zacetnici i glavni predstavnici su Shoshana Felman, Cathy
Caruth, Geoffrey Hartman i Dominick LaCapra. Pojam traume, kao psihicke reakcije na
potresno iskustvo, preuzet je iz psihoanaliticke teorije, dok u okvirima knjizevne teorije ona
ima ulogu da primora autora da rekonceptualizira ideju iskustva i prenoSenja tog iskustva.
,» I raumatizirana osoba“, kako Caruth objasnjava u svom eseju na temu psihoanalize, kulture i
traume, ,,nosi jednu nemogucu historiju u sebi, ili postaje sima simptomom historije koju ne
moze sasvim da posjeduje.” (Caruth, 1991: 4).

Ratno iskustvo o kome, povezani svojim traumati¢nim dozivljajima, svjedoce dvoje
ljudi, djece iz ratnog perioda, Jasmin Hodzi¢ i Dzeva Avdi¢, pretoceno je u jedinstven narativ
koji zrcali sudbine Sto nadilaze etni¢ku i sve druge pripadnosti svjedoka-zrtava. Oba autora
imaju sli¢na iskustva rata, sli¢ne zivotne price, samo na razli¢itim lokalitetima 1 s drugim
akterima, prozivljene iz perspektive djecaka i djevojcice priblizno istih godina. To nisu urbane
legende i fikcije, to su svjedo¢enja usque ad finem. Sta zna¢i pamtiti? Koje slike proslosti su u
sjecanju Jasmina Hodzi¢a i Dzeve Avdi¢? Koliko je takvih pamcéenja otislo u zaborav, ostalo
neispricano, zbog neprilike progovaranja ili straha od istine? Da li je strah od istine jac¢i od
dozivljenog?

Drugi - trauma a prima aetate

Neuspjeh eksjugoslavenskog koncepta multukulturalizma stvorio je raspadom
Jugoslavije jedno kompleksno postkolonijalno stanje. ,, Razlocitost predstava o sebi i drugima,
i to u svim smjerovima, jeste blagodatni izazov drustvene pluralnosti. A kada god je uoblicen u
ideologiju, svaki od tih pojedinacnih vidika postaje sve vise iskljuciv. Njime se jastvo zatvara
te onemogucuje u narastanju. Poricanje postojanja drukcijih predstava o istome u razlicitim
vidicima vodi pojedinca sve nize, prema njegovoj mracnoj strani, podsvijesti u kojoj su najgori
sadrzaji jastva pripisivani iskljucivo drugome “ (Mahmutéehaji¢, 2015 : 322, 323).

Upravo zbog konstantnog odnosa neuvazavanja ili, bolje re¢i, prividnog uvazavanja
razli¢itosti, zbog nekih neprebolnih htijenja duboko pohranjenih u proslosti, nerazumijevanja
1 neprihvatanja drugosti u svojoj blizini, u zlim umovima rodila se ideja o pridavanju sebi vece
vaznosti u odnosu na druge, i nazalost, iz te ideje iznikla su stradanja, patnje, rat i smrt.
Ideologija jednonacionalne drzave postala je izvorom svih strahota o kojima ¢e se u nastavku
ovog rada govoriti. Slucaj zablude, sa svom njenom dubinom (kada nekima i dalje ,,nista nije
cudno* iako sve §to se deSava govori da je zlo tu, pred vratima) ilustriran je HodZi¢evoj knjizi
Telegrami za Angela Palmersa:

Bilo je to prije ikakvih stvarnih naznaka rata ili dok su oni koji su u gradu jos uvijek

ostajali vjerovali u mir. Zatim su nas grad polahko napustale i porodice nasih drugih

komsija, nasih susjeda. Komsije su isle na istok, susjedi na zapad, a mi ipak ostajali, u

sredini, svoji na svome. A, onda su, nekako odjednom, pridosli neki vojnici u
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maslinastozelenim uniformama i nama ni to nista nije bilo cudno. Valjda zato Sto su sve
te vojne uniforme najblize bile vojsci u kojoj su jos kao mladiéi sluzili svi nasi ocevi.
(Hodzi¢, 2017: 17)
Unutar bosanskohercegovackog kulturnog prostora nuzno je spoznati razloge zbog kojih je
trauma nastala, a to podrazumijeva progovoriti o problemima vezanim za prepoznavanje,
dekodiranje i tumacenje Drugog, paradigmé stereotipiziranja i proizvodnje samospoznaje u
okviru kojih se odvija proces identifikacije i (pro)nalaZenja identiteta u zajednici ¢iji je mode
de vie obiljeZzen elementima kulturalne hegemonije. Podupiru¢i ove navode prisjeticemo se
odlomka iz knjige eseja Bosna u ogledalu, autora Dzafera Obradovica:
Da li ée nase podnesene Zrtve posluziti konacnom otreznjenju muslimanskog svijeta?
Samo je Bogu Sveznajucem znano zasto smo mi odabrani da budemo sredstvom za
ocitovanje BoZijih znakova na kraju drugog milenija kricanske civilizacije i u njenom
okrilju. Ali je nedvojbeno da se preko nas ovome svijetu, a posebno muslimanskom,
upucuje jos jedan znak opomene. Mozda su nas povijesni usud i geografski polozaj razlozi
za to. Mi, cije srce kuca islamskim damarima, a pamet se hrani zapadnjackom spoznajom,
mozda smo bas odabrani krajolik suceljavanja dva oprecena svijeta. Jednog duhovnog a
usnulog i drugog tvarnog a razbuktalog. Jednog bez ploda a drugog bez korijena. Mozda
se na nama iskusava mogucnost prvoga da u bolu ozivi, a drugoga da ne umre u mukama.
Mozda je bas nama sudeno da odgonetnemo: Cemu sve to? (Obradovi¢, 2000: 23)
Postoji snazna povezanost izmedu kulture i politike sje¢anja. U pripovijestima Jasmina HodZi¢a
i DZzeve Avdi¢ sjeCanja prvenstveno sezu u period prije rata, ali se protezu i na predratne
ideologije, svjetonazore i zablude o bratstvu-jedinstvu i ravnopravnosti, pa do spoznaje sopstva
kao Drugosti, saznanja da si persona non grata, koje je popraceno implozijom svega u $ta se
bezrezervno vjerovalo. Mogli bismo ovu tezu potvrditi slikovitim objaS$njenjem Vedada
Spahica:
Konzervativnost, ksenofobicnost i zazor periodicno i simultano smjenjuju se sa
prijemcivosti, otvorenosti, ponekad pretjeranom podloznosti i popustljivosti. To stanje je
i stalna inspracija (dodiri, otkloni, srazi i saobrazi silnica razlicite kulturno-civilizacijske
provenijencije uradaju osebujnim ishodima, primjerice interliterarnim oplodenjima u
knjiZevnosti, interestetskim prozimanjima u drugim umjetnostima, rekonfiguracijama
svjetonazora i mentaliteta itd.), ali ono je i teSki usud razapetosti izmedu spornog i
maglovitog samorazumijevanja (Cega nije zaobiden ni najobrazovaniji sloj naroda,
dapace, inteligencija po svojoj prirodi detabuizira, deesencijalizira i proliferira
mnogostruke zapitanosti i dileme) i suspektnog dozivljaja u ocima (ne)dobronamjernih
drugih. (Spahi¢ 2016: 32-33)
Reprezentacije individulnih sje¢anja Jasmina Hodzi¢a i DZeve Avdi¢ su idiomi koji se u
narativnom prostoru sukobljavaju s kolektivnim — politickim, kulturnim i1 drustvenim
sjecanjem, te zbog svoje pozicije 1 prirode svjedoka provociraju zahtjev za preispitivanje slike
dogadaja koji su se desili tokom agresije u periodu od 1992 do 1995. godine. Imamo li pravo
na preispitivanje? Ponovo ¢emo se pozvati na kazivanje Rusmira Mahmutéehajic¢a da je svaki
politicki poredak nepravedan. Manje ili vise je nepravedan ovisno o tome koja strana ljudskosti
preovladuje, mracna ili svijetla, zla ili dobra. (Mahmutcéehaji¢, 2015: 323) Upravo BoSnjaci su
imali priliku da spoznaju najmracnije ljudske sklonosti. Potvrdu navedenog pronalazimo u
sljede¢em odlomku:
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Jer, nakon sto je Bosni i Hercegovini kao medunarodno priznatoj drzavi vraéeno pravo
na egzistenciju utemeljeno na hiljadugodisnjoj tradiciji, nekako, nije bas trebalo proci
dugo a da se u nasim Zivotima ne pojave i oni kojima se sve to i nije bas dopadalo. Poznate
slike iz popularnih partizanskih filmova na koje smo svi mi u Jugoslaviji dobrano bili
navikli, oZivljavale su sada u nasoj bit ¢e surovoj i stravicno novoj stvarnosti, iza koje je
dolazila neizvjesna buducnost. (Hodzi¢, 2017: 12)
Kultura sjecanja nastoji se potisnuti u zaborav, arhivirati kao tvorevina neinteresantna
ideoloskim aparatima moci jer su poluistine i revzije resursi za manipulacije. Nekadasnji
zlocinci postaju heroji, sopstveni zloCini se presucuju ili retuSiraju, a mediji su saucesnici
politickih elita u nesuocavanju s proslos¢u. Svjesnim pristankom na servirane ¢injenice
prihvatamo da budemo ponovo izlozeni prozivljavanju istog. U biti to je neka vrsta
imperativnog progovaranja, jer Stite¢i druge od sebe (Cutanjem), dolazimo u situaciju da
budemo visestruko povrijedeni i od sebe i od drugih. "Ako smo mi sami ono sto pamtimo, tada
su price koje mozemo o sebi ispricati velik dio onoga sto jesmo” (Assman, 1997:14). MacIntyre
je nadalje popularizirao tu ideju tvrdnjom da su ljudi dijelom, u svojoj prirodnoj biti, “bica
govora 1 pripovijedanja” ("story-telling animals”). U svojoj studiji After Virtue Maclntyre
smatra da se “postajanje covjekom” ostvaruje kroz internalizaciju prica koje o sebi samima
prihvaéamo. Covijek je u svojem djelovanju kao i u mislima pripovjeda¢. Kroz svoju vlastitu
proslost 1 povijest postaje pripovjedac prica koje teze istini (Maclntyre, 2007: 216).

Zbog toga su nam neizmjerno vazne velike pric¢e, malih, obi¢nih ljudi koji su spremni
da svojim svjedoCanstvom osvijeste prostor. Dogadaji iz proslosti se reinterpretiraju s obzirom
na ideologiju i politiku, a politicka borba ujedno je i borba za vladavinom nad kolektivhom
memorijom, te se vodi stalnim oZivljavanjem proslosti. S pravom moZemo zamijetiti da je na
institucionalnoj i politi¢koj razini najmanje uradeno na kritickom propitivanju proslosti i
suoCavanju s mracnom stranom sopstvenog kolektiviteta. Borba za kontrolu nad sjecanjem
ujedno je i borba za sadasnjost i buduénost. Prostori su temeljna mjesta sje¢anja. Oni su najblizi
ljudima 1 oblikuju kulturna sjecanja jedne zajednice. Prostori su zive slike u sje¢anju DZeve
Avdi¢ 1 Jasmina Hodzi¢a, oni su njihova (ne)dorecenost, (ne)ispri¢ana prica, i ne samo njihova,
nego hiljada onih koji su uspjeli ostati medu zivu¢im svjedocima. Stoga mozemo kazati da
prozivljenost rata podrazumijeva, na neki nacin, odredenu vrstu stigmatiziranosti necega Sto
nosis sa sobom i od ¢ega ne mozes pobjeci, nesto Sto postaje dio osobne kulture sjecanja, za
koju se vezu prostor i vrijeme kao i odnos prema proslosti. Bilo bi dobro da proslost kao
takva asimilira u svijesti ljudi rezistentnost i ustrajnost kao $to je neophodno za sve ove i sli¢ne
pripovijesti na¢i mjesto u kulturi obrazovanja, kulturi bastinjenja i sje¢anja.

Dzeva Avdi¢ i Jasmin Hodzi¢ imali su samo Sest godina kada su im umjesto igracaka
nemetnute igre rata. Niko ih nije izuzeo i1 postedio zloc¢ina zato $to su djeca, niti zato Sto postoje
konvencija o pravima djeteta’, naprotiv mnogi njihovi vrinjaci danas nemaju priliku
progovaranja. Kultura obrazovanja i dijaloga je neophodna kao prostor u kojem se moze
raspravljati 1 o delikatnim pitanjima nedavne proslosti, istraZivati na otvoren i dostojanstven
nacin, jer kako kaze Homer proslost je preda mnom jer nju vidim, buducnost je iza mene jer

2 https://www.unicef.org/bih/ba/Konvencija_o_pravima_djeteta.pdf (dostupno, 29.3. 2018.)
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nju ne znam. Reprezentacijom istine stvaramo podlogu na kojoj se neée vrijedit izreka: Hodie
mihi, cras tibi.

Traumatske uspomene onesposobljuju covjeka za jezicni prikaz pa on preraduje dozZiviljaj

na ,,nijemoj‘ osjetilno motorickoj ili u najboljem slucaju ikonickoj razini.“Bit je

traumatskog dozivljaja u tome da ostavija ljude u stanju neizreciva uzasa.* ,,Siloviti
valovi osjecaja *“ izazivaju ranu koja se urezuje na mjesto gdje bi trebala stajati predodzba
zbog cega Zrtve ,, nisu u stanju ispricati pricu o onome sto se dogodilo “. (TS, 2871.) Jedini
nacin na koji one mogu svjedociti svoju traumu jesu bolne krhotine sjecanja ili tjeskobni
snovi koji im poput nekakvih ,,smrtnih rascjepa‘ zasijecaju u reprezentacijsku
sposobnost. (UE, 86) Kad se tako diskontinuirano iskustvo povezZe u verbalnoj
reprodukciji u cjelovitu pricu, onda se to moze protumaciti kao njegovo nasilno
potiskivanje s naknadne pozicije suverenog subjekta koju kao Zrtve doziviljaja nismo
moglin zauzimati. Da bi se izbjeglo takvo ponavljanje nasilja, Caruth u prepoznatljivo

levinasovskoj maniri nalaze svakom pripovjedacu — a to znaci i autoru kao producentu i

teoreticaru, kao reproducentu price — obvezu osluskivanja glasa ,,s one strane*

mogucnosti pripovjednog prikaza. (Biti, 2005:13,14)

Ono S§to je specifikum odnosa izmedu traume i izgovorenog, odnosno napisanog, ali i
precutanog, jeste da, trauma predstavlja neSto viSe, neSto $to nam se obraca iz nutrine
sakrivenog i potisnutog. A foldirano je mnogo toga u sje¢anju, koje je opet traumati¢no iskustvo
za onog koji se prisjeca, koji kazuje 1 otvara se, ali 1 za onog koji ¢itaju¢i nastoji osjetiti ili pak
zamisliti tezinu traume. Kako tvrdi Caruth, trauma ,,je uvijek prica o rani koja zapomaze, koja
nam se obraca u pokusaju da nam saopci jednu realnost ili istinu koja drugacije nije dostupna.
Ova istina, u svom odlozenom objavljivanju i zakasnjelom obracanju, ne moze biti povezana
samo sa onim §to je poznato, veé i sa onim Sto ostaje nepoznato u nasim sopstvenim postupcima
i nasem jeziku. ““ (Caruth, 1996:4).

U umjetni¢kom izrazavanju, preko kulture paméenja i rekonstrukcijom kroz pripovijesti,
dolazimo do reprezentacija istine i u¢inkovitih mehanizama za kazivanje istine, koji omogucuju
utvrdivanju ¢injenica i o ulozi 1 perspektivi Zrtava sa traumom. Ovu tvrdnju potkrijepiti ¢emo
fragmentima iz pripovijesti DZeve Avdi¢:

Plamen nase kuce u Zelenom Jadru je prvi ogrijao nebo pocetkom 1992. godine. Bile su

to prve zapaljene kuce na opcini Srebrenica. Poceo je rat. Postali smo izbjeglice u

rodnom gradu... Nakon nekoliko mjeseci vratili smo se iz maminog rodnog mjesta u Jadar

i zatekli zgariste. Zidine. Kakve su i danas. Jos mi u usima odzvanja krik majke dok je

gazila pepeo po izgorjeloj kuci!!l... Jedanaestog jula po dolasku u logor Potocara

smjestili smo se pored fabrike. Bili smo preplaseni. Masa izbezumljenih Zena, djece i

staraca sve viSe je, poput nabujale rijeke, punila Potocare. Dvije noc¢i smo proveli u

logoru. U takozvanoj zasti¢enoj zoni UN-a. Tu no¢ je mama budna i preplasena bdjela

nad nama, a krikovi su ispunjavali duboku i bolnu noé, a time postajali jos jeziviji.

Muskarce i djecu su izvodili iz fabrike i vise ih nisu vracali. (Avdi¢, 2016: 37, 38, 56)
Jedan od bitnih mehanizama za interpretaciju istine je svakako i1 proces anatomiziranja sjecanja
ili, kako to tvrdi Assmann:

Pretresati problem sjecanja u diskursu urodilo je uoblicavanjem teorijske misli o

proslosti, re/prezentirane kroz ideologije, kulturu sjecanja, figure sjecanja. Pamcenje
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odrzava i zivi u komunikaciji te bi u slucaju njezina prestanka ili eventualne promjene

relacijskih okvira komunicirane stvarnosti nastupio zaborav. (Assmann, 2006: 52-53)
Njegova teorija posebno nam je interesantna i zato Sto dodatno naglaSava jo$ jednu stavku
kolektivnog pamcenja, a radi se o mogucénosti rekonstrukcije. Na zakljuCak o nuznoj
rekonstrukciji potaknula ga je misao da se ni u kakvom paméenju ne odrazava proslost kao
takva, nego od nje ostaje samo ono $to drustvo moze rekonstruirati u svakoj epohi, sa svojim
odgovaraju¢im relacijskim okvirom. (Isto: 56) Raznovrsnost vlastitog sje¢anja govori o
samorefleksiji 1 sposobnosti nadilaZzenja osobne i kolektivne ogranicenosti; to su nacini,
odnosno uvjerenja, kako kaze Jasmin Hodzi¢, da sve Sto piSe u Telegramima za Angela
Palmerasa bude neuporedivo ljepsa slika onoga §to je doista bilo. Govorimo o Sirokim plohama
desavanja unutar kojih se pojedinacne sudbine posmatraju kao manje vazne, iako se te sudbine
bez Sirokog pristupa ne mogu razumjeti, jer istina je u detaljima, upravo u pojedinacnim
sudbinama Zrtava neovisno o tom Sirokom kontekstu ¢ak i onda kada je kontekst te sudbine
uzrokovao.

Tacitus voto - tihi protest
Poetiku svjedoCenja Dzeve Avdi¢ i Jasmina Hodzi¢a odlikuju razli€iti uglovi gledanja i
Sirok splet tema, kodovi 1 postupci koji potvrduju mogucnosti saobrazenja sje¢anja/pamcenja i
knjizevnog stvaralastva. Pojam pamcenja/sje¢anja pri tom treba uklopiti u Siri kontekst
identitetskih politika, npr. Hobsbawmovo ,,izmisljanje tradicije* koje naglasava konstruiranost
povijesnih , kontinuiteta®. U fokusu su nacini oblikovanja onih kulturnih pamcéenja, ,,mjesta
sjecanja“, koja se zbog svoje ,,i8CaSene”, ,,dislokacijske prirode opiru jednostavnoj, linearnoj,
uvjetno govore¢i lakoj narativizaciji, onih sje¢anja koja pojedincu oteZavaju svijest o
koherentnosti vlastitoga identiteta kao S§to su: ,,mutna*“ sjeCanja na djetinjstvo, sje¢anja u
emigraciji, ratnim uvjetima, logoru itd. Iako su sje¢anja transponirana medu korice intimisti¢kih
ispovijesti ova dva autora veoma traumati¢na i bolna, zahvaljuju¢i upravo tim sje¢anjima
otkrivamo neke bazi¢ne strukture savremenog bosanskohercegovackog kulturnomemorijskog
koda.
U gradu J nalazi se muzej koji nosi naziv “Bitka za ranjenike“ i otvoren je povodom
sjecanja na spasavanje ranjenika u Drugom svjetskom ratu. Bitka za ranjenike bila je
bitka za spas 4000 ranjenika koja se vodila protiv udruzenih njemackih, italijanskih,
ustaskih i cetnickih snaga u februaru i martu 1943. godine. Pedeset godina kasnije imali
smo slicne neprijatelje, bili smo ponovo ranjeni i ponovo vodili bitku za Zivot. (Hodzi¢,
2017: 60)
Pripovijesti svjedoka nam govore o zastraSuju¢im uvjetima u sabirnim logorima, o kampanjama
etnickog ¢is¢enja, mucenjima, silovanjima i seksualnom ropstvu, o masovnim pogubljenjima,
oduzimanju privatnog vlasniStva, otimanju vrijednih religijskih predmeta, pustosenju i pljacki.
Najvaznije, govore nam o ljudskim patnjama. Vazno je da nam svjedoci to sve ispricaju i da ih
mi sluSamo. Opseg poc€injenih zloCina je toliko velik, okrutnost tako bolno groteskna da je
nemoguce razumjeti i zalijeCiti sve nastale rane samo putem sudova za ratne zloCine. Stoga je
vazno progovarati, rijecju, bilo usmenim ili pisanim formama.
Jezivi krikovi silovanih zena, majki kojima uzimaju rodenu i nerodenu djecu, izgubljeni i
tuzni pogledi, tijela strahom obavijena, ispunjavala su potocarsku poljanu tih stravicnih
Julskih dana i noc¢i. Kao da im je dusa bila na vatri, srca is¢upana, oci iskopane! Nakon
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toga su im ostale maglovite slike proslosti, bol jednako svjeza, neprozivijeni Zivoti,
duboko urezani trenuci rastanka od najmilijih. Ostalo je sjecanje na krvavi juli na Drini!
(Avdi¢, 2016: 56)
Ako im se posreci da produ strahote logora, deportovanja, progona, putovanja, danima i no¢ima
hodajuéi s ostalim izbjeglicama po kisi, suncu i vjetru... njihove muke ne prestaju. Nepostojanje
onoga §to poznaju kao svoj dom, strah od razdvojenosti od obitelji, te Sok kulturoloskih razlika,
samo su neki od aspekata traume kroz koje ova djeca prolaze. Mnoga djeca koja su se udomila
u zajednice koje su pripremile smjestaj za izbjeglice nemaju dobra iskustva. Ona prolaze kroz
kulturoloske srazove: kako se prilagoditi u novoj skoli, drugom nacinu zivota, drugacijoj
djeci/domacinima? Stanje obeskucenosti, grani¢nosti, izmjestenosti, koju Homi Baba imenuje
sintagmom ,Jjudi bez adrese”, u cijelosti odgovara dogadajima stanju traume prisilne
dislociranosti. Posebno duboke tragove na sjecanje ta trauma ostavlja u identitetu mlade
djevojke. Gradska sredina vidno obojena drustvenim, socijalnim i ekonomskim raslojenostima
prouzrocila je osje¢aj nepripadnosti, onu stigmu koju smo spomenuli u prvom dijelu ovog rada,
a osjecaj neprihvacenosti slikovito je transponiran u narativ:
Tiho, ali primjetno skoro su se svi smijali. Sjedila sam sama u klupi. Niko nije Zelio sa
mnom. Boljelo je i sad boli. Nastavnica je prozivala sve redom, kada je dosla do mene svi
su se smijali. Samo sam oborila glavu i sjela. Zeljela sam da nestanem. Svi su buljili u
mene gurkajuci se i podrugujuci... Osjecala sam se odbacenom. Svaki novi dan bio je teZi
od prethodnog. (Avdi¢, 2016: 78-79)
Pric¢a o traumi, kao pri¢a odgodenog dozivljaja, nije samo referiranje onoga $to se zbilo, to je
zapravo pri¢a o trajnom utjecaju na zivot, o neCemu S$to je dijelom sopstva i naratora i
sveukupnog kolektiva koji je bio izloZen nasilnim zlo¢inu. Pri¢e iz ratnog djetinjstva DZeve
Avdi¢ 1 Jasmina HodZi¢a mogle bi se u tom smislu posmatrati kao vrsta duplih naracija unutar
kojih repeticija traume oblikuje zivot prezvjelog.
Uvijek me je nervirala rijec izbjeglica. Tako je bila izlizana i potroSena da sam je se
snebivao. A imao sam i posebne dodatne razloge. Ja nisam nkakav izbjeglica. Ja ni od
koga nisam bjezao. Ja sam prognanik. Mene su, da izvinete, procerali, tj. protjerali ili
prognali, moji bolesni progonitelji. (Hodzi¢,2017:73,74)
Sjecanja nisu isto Sto je 1 historija. Postoje znatne razlike, jer sje¢anja su bolna, ziva, osjetljiva,
a historija je zakopana u proslost i kao takva ne podlijeze ozivljavanju. U ovim ratnim
pripovijestima oslobodeno je traumati¢no iskustvo onih koji su prezivjeli genocid. Ovo nije
narativ osvete, ta zelja je ovdje izuzeta, jednostavno ne postoji. Postoji samo snazna potreba da
se ne zaboravi, da se svjedoci, da se probudi duh kulture sje¢anja. Da li je poZeljno za kolektiv,
za naciju, svodenje iskustava iz proslosti na osobna sjecanja? Odgovor je afirmativan! Ona
pripovijedaju jednu univerzalnu, omniprezentnu pricu o traumatizaciji, ratu, izbjegliStvu...
trenutku lieu de mémoire. Ono $to treba dalje razradivati jeste odnos teksta ne samo sa prosloscéu
nego i sa knjizevnim okvirma u kojima funkcionisu. Sadrzaji koji promoviraju kulturu sjec¢anja
mogu biti polazna tacka za mnogo Siri, uporedni i interdisciplinarni projekat. U sjecanju je
uspomena sakralizirana, dok povijest istu profanira, protjeruje u prozaicno.
Sjecanje i povijest nisu sinonimi, dapace, u mnogome su suprotstavljeni. Sjecanje je zZivot,
uvijek ga prenose Zivi ljudi i stoga je u trajnoj evoluciji, otvoreno dijalektici uspomene i
zaborava, nesvjesno neprekidnih iskrivljenja, osjetljivo na sva prisvajanja i manipulacije,
podlozno dugim mirovanjima i naglim ozZivljavanjima. Povijest je s druge strane uvijek
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problematicna i nepotpuna rekonstrukcija onog sto je proslo. Sjecanje je uvijek aktualan
fenomen koji uvezuje proZivljeno u vjecnu sadasnjost; povijest je prikaz proslosti. (Nora,

2007:137-138)

Zakljucak

U bosanskohercegovackoj knjiZzevnosti jo§ uvijek ni iz daleka nije iscrpljena tema ratnih
sje¢anja. NasSa se knjizevnost uglavnom bavila ratom u potrazi za postragickom etikom i novom
poetikom. Ratne pripovijesti Jasmina Hodzi¢a i Dzeve Avdi¢ mozemo foldirati u poetiku
svjedoCenja, ili u posebnu vrstu memoara ¢iji se sadrzaj pozicionira izmedu spoljasnjeg i
unutrasnjeg svijeta razotkrivajuci psiholosko stanje pripovijednog subjekta. Svjedocenja DZeve
Avdi¢ 1 Jasmina Hodzica pripadaju progovaraju o ratu, o prisilnim migracijama, getoizaciji,
viktimizaciji, o ratnim traumama, ali ne pripadaju nikakvoj vrsti militantnog diskursa.

Osobe koje su prezivjele rat obiljeZene su traumom, a kada je ve¢a grupa ljudi prosla
kroz sli¢na iskustva, govorimo o dru§tvenoj traumi. Cinjenica je da vise od dva desetlje¢a nakon
rata Cetiri miliona gradana Bosne 1 Hercegovine mogu kazati da Zive u stanju socijalne traume.
Bez obzira na intenzitet patnje koju su oni ili njihovi bliznji dozivjeli u ratu, bez obzira na to
jesu li bili zrtve ili pocinitelji, svjedoci, sudionici ili posmatraci iz izbjegliStva - druStvena
trauma ostaje neizlijeCena sve dok se bude izbjegavalo govoriti o preZivljenom. Zaborav i
sjecanje djeluju kao mehanizmi fundiranja kulture, a aserviranje te kulture u materijalnu formu,
najcesce tekst, odnosno knjigu, strategija je njezina prezivljavanja.

Ukoliko se zeli razviti kultura sjecanja koja zagovara toleranciju, pomirenje i
prevladavanje dubokih trauma podijeljenih drustava, u kojoj se nece povrsno refraktirati
druStvene mijene ili potresi, neophodno je afirmisati slobodu, ravnopravnost i solidarnost. Bit
cijelog problema krije se u pogresnom odnosu prema proslosti i u neosvijeS¢enju mladih
narastaja. Iz svega ovoga mozemo zakljuciti da je neophodno prihvatiti stvarnost drustva u
kome zivimo, prihvatiti raznolikosti koje su stolje¢ima prisutne na naSim prostorima.
Potencijali kojima u tom pogledu raspolaze knjizevnost, uprkos globalnim kulturalno-
tehnoloSkim promjenama, niposto nisu za potcjenjivanje.
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NARRATIVES OF MEMORIES:AUTHENTICATION OF TRAUMA
THROUGH THE EXPERIENCE OF WAR

Abstract

Trauma derived from genocide in stories of war childhood Jasmina Hodzi¢ Telegrams
for Angela Palmeras and DZevo Avdi¢ My smile is my revenge on the subject of research into
this work. The focus is on the experiences of children during the war in Bosnia and Herzegovina
in the period 1991-1995. year shown in the narratives of the direct participants through their
testimonies. The paper questions how the literature that depicts the experiences of refugee
children places itself within the discourse on cultural trauma. The last war on the territory of
the former Yugoslavia merged different war experiences into one: the trauma experience. The
aggressor targeted the victims: children, women, men. Children who survived the camps before
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they came to the "free" territory had a shocking and confusing experience. Although war has
produced a large number of narratives, however, there are few who document patrons and
deportations of expelled families. The emigration rate indicates the depth of cultural trauma,
and the work follows its manifestations in the analyzed literary texts. The paper suggests that
the manner of presentation recorded in the analyzed texts points to the possibility of literature
to transcend the national boundaries and to interact cultures in the foreground.

Key words: trauma, camp, memory culture, testimony, persecution, figures of memory,
identity.
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