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PREVODENJE MEDIJSKOG DISKURSA SA BOSANSKOG NA
TURSKI JEZIK | SA TURSKOG NA BOSANSKI JEZIK

SaZetak

Cilj je ovog rada prikazati poteskoce sa kojima se prevodioci sa turskog na bosanski jezik kao
i sa bosanskog na turski jezik susre¢u zbog drugacijeg recenicnog ustroja dvaju jezika. Razlika
izmedu ustroja bosanskog kao SVO jezika i turskog kao SOV jezika moze stvarati poteSkoce
tokom prevodenja zbog razlika u redoslijedu recenicnih konstituenata i zbog strukturnih i
tipoloskih razlika u sintaksi izmedu dva jezika. Rad se metodoloski temelji na komparativnoj
analizi prijevoda i izvornog teksta novinskih ¢lanaka. U metodoloskom dijelu rada prikazat ¢e
se nepravilnosti u prijevodu uzrokovane drugacijim recenicnim ustrojem izmedu dva jezicna
para.

Kljucéne rijeci: tipologija, prevodenije, sintaksa, medijski diskurs

uvoD

Prevodenje, kao ljudska djelatnost koja je zapocela jo§ u davna vremena, dugotrajan je i
nimalo jednostavan proces prenosenja sadrzaja 1 znacenja iz jednog jezika u drugi. Prevodenje
sa turskog na bosanski kao i sa bosanskog na turski predstavlja poseban izazov jer se radi o
jezicima iz potpuno razli€itih jezickih porodica. Turski pripada altajskoj jezi€noj porodici u
koju spadaju jo$ i turkijski, mongolski i tungusko mandzurski jezici, a neki altajisti im
prikljucuju japanski i korejski. Bosanski je, s druge strane, slavenski jezik — ogranak velike
indoevropske jezicke porodice u koju spadaju jos 1 germanski, romanski, ilirski, keltski, italski,
baltoslavenski indoiranski, anatolijski jezici i dr. Altajski jezici poput turskog su aglutinativni
jezici kojima je svojstvena aglutinativna morfologija, tj. izraZavanje gotovo svih gramatickih
kategorija pomocu sufiksa. Bosanski jezik, s druge strane, pripada skupini fuzijskih jezika, koje
karakterizira promjena oblika rije¢i u morfoloSkim paradigmama, odnosno primjena
fuzioniranih flektivnih morfema u izrazavanju gramatickih kategorija. Razlike u strukturi
recenice te redoslijedu receni¢nih dijelova takoder su dosta velike. Poredak rije¢i u bosanskom

jeziku je subjekat — predikat — objekat (SVO), dok je u turskom jeziku subjekat — objekat —
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predikat (SOV). Prilikom prevodenja sa turskog na bosanski 1 sa bosanskog na turski, mora se
uzeti u obzir drugaciji poredak rijeci u recenici.

Proucavanje jezika sa stanovista tipologije reda rijeci rije¢i ima dugu historiju. To je dobro
poznata praksa u lingvistici koja se oslanja na strukturalizam i transformacijsko- generativnu
gramatiku. Greenberg (1960, 1963) je taj koji je inicirao ozbiljno istrazivanje o tipologiji
poretka rijeci jezika i nabrojao njene implikacije. U¢vrs¢ivanje osnovnog reda rijeci jezika kao
SVO, SOV, VSO, i njegovih manifestacija u strukturi jezika je neophodno istraZivanje.
Greenberg i njegovi sljedbenici dokazali su da je kontrastivno prou¢avanje tipologije reda rije¢i
vrlo korisno. Po svojoj prirodi takva studija mora pomoc¢i prevodiocima u donosenju odluka o
medujezickom transferu, odnosno prevodenju jednog jezika na drugi.

U ovom radu ukazat ¢emo na nedostatke u prijevodu sa turskog na bosanski jezik kao i sa
bosanskog na turski jezik koje se deSavaju upravo zbog tipoloskih razlika dvaju jezika, odnosno

drugacijeg poretka rije¢i u recenici.

TIPOLOSKA LINGVISTIKA

Tipoloska lingvistika bavi se proucavanjem i klasifikacijom jezika prema njihovim
zajednickim strukturnim karakteristikama. Johann Gottfried Herder ve¢ 1772. godine u svom
djelu Abhandlung tiber den Ursprung der Sprache (Traktat o porijeklu jezika) raspravlja o
prednostima usporedbe jezika kako bi se razumjeli govornici i njihov mentalitet. Jedan od prvih
lingvista koji je predloZio tipoloski okvir za klasifikaciju jezika u jezicne tipove bio je Friedrich
von Schlegel, koji je tvrdio da jezici imaju razlicite strategije za organizaciju jezi¢nih sredstava
koje koriste kada medusobno povezuju razlic¢ite koncepte (Velupillai, 2012, str. 1). To je u
osnovi dovelo do sljedecée klasifikacije jezika prema sistemu morfoloskih tipova, jer se njome
jezici razvrstavaju s obzirom na morfolosku strukturu rijeéi (Velupillai, 2012, str. 96):
1) izolativni jezici, poput kineskog, u kojima su rije¢i u pravilu nepromjenljive;
2) aglutinativni jezici, poput turskog, u kojima su rije¢i formirane dodavanjem afiksa ili
nastavaka na osnovnu korijensku formu, pri cemu svaki nastavak ili afiks ima jasno znacenje
ili gramaticku funkciju;
3) flektivni ili fuzijski jezici, poput latinskog, bosanskog, hrvatskog, srpskog ili ruskog u
kojima se rije¢ sastoji od nekoliko nerazdvojivih morfema koji kombiniraju razlicite
gramaticke kategorije (rod, broj, padez, vrijeme).
Schlegelovu je morfolosku tipologiju nadopunio Wilhelm von Humboldt. On je Schlegelovim

morfoloskim tipovima pridodao cCetvrti tip, nazvan inkorporativnim ili polisinteti¢kim. U
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polisintetickim jezicima, kakav je inuit (eskimski), jedna rije¢ moze izrazavati informaciju koja
se u jezicima drugih tipova izrazava cijelom recenicom (Kortvélyessy, 2017, str. 43).

Morfolosku tipologiju je kasnije razradio americki lingvist Edward Sapir. On tvrdi da
klasifikacija jezika u morfoloske tipove je previSe pojednostavljena, budu¢i da jedan jezik
moze koristiti nekoliko razli¢itih strategija. Umjesto toga, on tvrdi da klasifikacija mora biti
zasnovana na ,,prirodi pojmova izrazenih jezikom® (Sapir, 1921, str. 136). Ovi konceptualni
tipovi mogu se izraziti razli¢itim morfoloSkim tehnikama 1 do razli¢itih stepena sinteze. Sapir
je tako ustanovio da je tipologija kombinacija karakteristika, te se stoga nijedan jezik ne moze
klasifikovati kao pripadajuci odredenom lingvistickom "tipu" (Velupillai, 2012, str. 2).

Lingvistic¢ka tipologija je uz Greenbergova (1963) revolucionarna istrazivanja uzela maha
u svom modernom obliku, ¢iji rad o medulingvisticCkom pregledu reda rijeci vodi do niza
implikacijskih univerzalija. On je bio inspirisan Romanom Jakobsonom i praskom $kolom Koji
su u prvoj polovini 20. stolje¢a davali naglasak na analizu jezika kao sistema funkcionalnih
jedinica. Greenberg (1963) je takoder pokuSao uspostaviti metode za kvantificiranje tipoloskih
studija, kako bi lingvisticka tipologija mogla zadovoljiti nau¢ne standarde. Nadalje, Greenberg
je ponovo uveo vaznost proucavanja nacina na koji se jezici mijenjaju, ali s naglaskom da nam
promjena jezika daje moguca objaSnjenja za jezicke univerzalije (Velupillai, 2012, str. 2). On
1 njegovi sljedbenici okrenuli su se sistemskom proucavanju empirijski utvrdenih jezi¢nih
univerzalija, teza o jezi¢noj strukturi za koje se moze utvrditi da vrijede za sve jezike svijeta
(ili za veliku vecinu njih). Taj pristup je najplodnije primijenjen pri istraZivanju pravilnosti u
poretku sintaktickih elemenata u recenici, odnosno u tipologiji reda rijeci.

Greenbergov pionirski rad (1963) na jezickoj tipologiji u vezi sa polozajem elemenata u
recenici bio je poticaj lingvistickom istrazivanju reda rijeci. Sastavni red klauze, odnosno
relativni poredak subjekta, objekta i predikata, red modifikatora (pridjevi, brojevi, pokazni,
posvojni 1 prilozi) u imenickoj frazi i poredak priloga su primarni redovi rije¢i u fokusu.
Parametri reda rijeci implementirani su u tipoloskoj studiji na konstitutivnom redu u klauzi,
odnosno relativnom redu subjekta, objekta i predikata, redu modifikatora (pridjevi, brojevi,
pokazni, posvojni i prilozi) u imenskoj frazi i redu priloga. Redoslijed konstituenata klauze
jedna je od vaznijih parametara u tipologiji reda rijeci a polozaj objekta u odnosu na predikat
(bez obzira da li prethodi glagolu ili slijedi) je odlucujuéi faktor u klasifikaciji jezika. U svom
izvornom obliku, ovi parametri karakteriSu relativni poredak subjekta (S), objekta (O) i
predikata (V), sto dovodi do Sest logi¢ki mogucéih tipova jezika, a to su SOV, VSO, VOS, OVS,
OSV, SVO (Comrie, 1989, str. 35). Prva tri jezi¢na tipa (SOV, SVO i VSO) zajedno obuhvataju

90% jezika svijeta.
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Tipologija reda rijeci u turskom i bosanskom jeziku

Bosanski jezik, pripada skupini fuzijskih jezika koji se za izrazavanje gramatickih kategorija
sluze procesom stapanja nekoliko gramatickih funkcija u jednoj jedinici izraza, npr. u jednom
afiksu, dok turski spada u skupinu aglutinativnih jezika gdje moZzemo izdvojiiti korijen, afiks
za mnozinu i afiks za neki odredeni padez (Jahi¢, Halilovi¢ & Pali¢, 2000). Fuzijski jezici Cesto
se usporeduju s aglutinativnim jezicima. Sto je strukturna i tipologka razlika izmedu dva jezika
veca, razumljivo su vece poteSkoce i stupanj interferencije ili "prijenos” elemenata jednog
jezicnog sistema na drugi. Jedna od najuocljivijih razlika izmedu ovih jezi¢nih tipova je u
morfoloskoj klasifikaciji. Aglutinativni jezici koriste iste sufikse u razli¢itim oblicima za svaku
gramaticku kategoriju tokom procesa aglutinacije, $to turski €ini jezikom bez izuzetaka u
deklinaciji i konjugaciji (Causevi¢, 2019).

Razlike u gramatickom i obavijesnom ustrojstvu recenice te redoslijedu reCeni¢nih dijelova
takoder su dosta velike. U turskom jeziku, koji je SOV jezik, nova obavijest uvijek dolazi
ispred predikata, a u bosanskom, koji je SVO jezik, uvijek iza njega. Dodatna je razlika u
jezicima viSeznacnost gramatickih morfema u bosanskom jeziku, $to u turskom nije slucaj jer
gramati¢ki morfemi nose jednu funkciju i jedno znadenje. Causevi¢ (2019) isti¢e kako
poteskoce s kojima se izvorni govornici turskog jezika suoCavaju tijekom usvajanja naseg
jezika proistjecu iz strukturnih i tipoloskih razlika izmedu ova dva jezi¢na para.

Pravila nizanja istaknutih receni¢nih elemenata u turskom jeziku za jednostavnu tursku
redenicu prema Caudeviéu (1996) podlijezu istaknutom modelu: subjekt (S) — adverbijalna
oznaka vremena i mjesta (AO) — objekt (O) — predikat (P). S obzirom na istaknuti model turski
jezik prema sintakti¢kom ustroju kategorizira se kao SOV jezik.

Vecina univerzalnih svojstava navedenih za SOV jezike vrijedi za turski i, §to je jo§ vaznije,
postoje kriti¢ni sluc¢ajevi u kojima je jedini moguci red rijeci za reCenicu sa datom semantickom
interpretacijom SOV. U recenici u kojoj nazivne fraze nisu oznacCene padeZima i nema
semantickih razlika izmedu gramatickih uloga razli€itih imenskih fraza, red rijeci je fiksiran.
Razmotrimo sljedeée primjere:

1) Mutluluk huzur getirir.

Sreca donosi mir.

2) Huzur mutluluk getirir.

Mir donosi srecu.

Promjena reda rijeci (1) proizvodi recenicu (2) koja je drugacija reCenica. Ovo nepobitno

ilustruje da u turskom postoji osnovni red rijeci, a to je SOV (Erguvanli, 1984, str. 5).
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Red receni¢nih dijelova u bosanskom jeziku koji je neobiljezen jest subjekt — predikat —
objekt, atribut ispred imenice, posvojni genitiv iza nje, Sto bosanski jezik prema sintaktickom
ustroju kategorizira kao SVO jezik. U bosanskom jeziku u osnovnom redu rijeci subjekat stoji
ispred predikata. U istrazivanju osnovnog reda rijeci obi¢no se polazi od predikata i promatra
njegov odnos prema ¢lanovima osnovnog gramatickog ustrojstva recenice -subjektu- objektu
i adverbijalnoj odredbi (Jahi¢, Halilovi¢ & Pali¢, 2000, str. 466). Navest ¢emo sljedeci primjer

koji ilustruje osnovno gramaticko ustrojstvo u recenici (Jahi¢, Halilovi¢ & Pali¢, 2000, str.

467):
Sunce ljubi nebo.
S+ V+ O

Da 1i rijeci sunce 1 nebo imaju funkciju subjekta ili objekta, moguce je odrediti jedino na
temelju njihovog polozaja u odnosu na predikat. Tako ¢e im biti pripisana uloga subjekta ako

stoje ispred predikata, a uloga objekta ako stoje iza njega.

Tipologija reda rijeci i njen utjecaj na prevodenje

Razlika izmedu ustroja bosanskog kao SVO jezika i turskog kao SOV jezika moze stvarati
poteskoce tokom prevodenja zbog razlika u redoslijedu rec¢eni¢nih konstituenata, te zbog
strukturnih 1 tipoloskih razlika u sintaksi izmedu dva jezika. U nastavku ¢emo prikazati
nekoliko primjera koji pokazuju manjkavosti u prijevodu uzrokovane drugacijim re¢eni¢nim
ustrojem izmedu dva jezika. Rad se metodoloski temelji na komparativnoj analizi prijevoda i
izvornog teksta medijskog diskursa.
Veznik -da, de
Veznik -da, de spada u sastavne veznike i veznicke priloge (po porijeklu partikula) i povezuje
imenice samo u udvojenom obliku, npr. Ben de babam da >>i ja i moj otac >>. Veznik -da, de
dolazi uvijek iza imenice. Razvio se iz partikule taki / daki — dahi — da, de kojom se izrazava
isticanje, npr. ben de >>1i ja>>, babam da >> i moj otac >> (takoder i babam dahi). Samostalno
upotrijebljen on moze povezivati samo recenice, npr. Aklini basini topla da ¢alig! >>Saberi se
i radi!>> (Caugevié, 1996, str. 422).
Primjer 1
TR: Ermenistan'da 2018'de iktidara gelen yeni yonetim miizakere siirecine_de biiyiik darbe
vurdu. Clinkii onlarin uygunsuz ve sorumsuz agiklamalart miizakere siirecini felg etti.

lzvor:https://www.aa.com.tr/tr/dunya/azerbaycan-cumhurbaskani-aliyev-2-karabag-

savasinin-1-vilinda-aaya-konustu/2375849
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BS prijevod: Nova vlast, koja je u Armeniji formirana 2018. godine, izvrsila je i veliki udar na
pregovaracki proces. Neprikladnim i neodgovornim izjavama su paralizirali pregovore.

lzvor:https://www.aa.com.tr/ba/svijet/predsjednik-azerbejd% C5%BEana-aliyev-za-aa-

armenija-treba-ulagati-vi%eC5%Ale-napora-za-normalizaciju-odnosa-sa-
azerbejd%C5%BEanom/2375889

Predlozeni prijevod: Nova administracija, koja je u Armeniji doSla na vlast 2018. godine,

zadala je i pregovaratkom procesu veliki udarac. Zato $to su njihove neprikladne i
neodgovorne izjave paralizirale pregovaracki proces.

U navedenom primjeru veznik de u znacenju i odnosi se na sintagmu pregovaracki proces
(miizakere siireci) jer dolazi iza nje, a ne na sintagmu veliki udar (biiyiik darbe). Ovaj nam
primjer da se u prijevodu veznik de postavlja na pogre$sno mjesto, ¢ime se odas$ilje malo
drugacija poruka, Sto rezultira nerazumijevanjem poruke.

Veznik -da, de u funkciji tekstnog konektora

Raznolike jezi¢ne jedinice koje sluze kao vezna sredstva na razini teksta nazivaju se
konektorima. S obzirom na to jesu li fori¢ne naravi ili nisu, konektori se mogu podijeliti na
upucivacko- zamjenjivacke (deikticko- supstitutivne), npr. onamo, tamo, tada, prema tome i
sl., 1 na nezamjenjivacke (nesupstitutivne) konektore, npr. medutim, jedino, Stovise i sl.
Upucivacko-zamjenjivackim konektorima svojstveno je da zamjenjuju manje ili vece tekstne
cjeline 1 upucuju na njih. Takvi su konektori u pravilu anafori¢nog, rjede i anaforicnog i
katafori¢nog tipa. U sluzbi konektora mogu se javiti i rije¢i koje su formalno iste kao i
konjunktori (tj. veznici nezavisnoslozenih reCenica), npr. 1, a, ali i sl. (Pranjkovi¢ 1 Sili¢, 2005,
str. 361).

Primjer 2

TR: O dénemin baslarinda bir ara Istanbul’un ara buluculuk girisimi var. Abdiilhamit
déneminde, 1906,1907 yillarinda Istanbul’un ara buluculugunda yapilan bir anlagma var.

AA: Hatta Osmanli Devleti Amerika’ya nota veriyor.

Evet Amerika’ya nota veriyor ama Filipinli Miisliimanlara da “Silahli miicadeleden geri durun
yoksa bunlar hepinizi bigecekler” diyor. Silahli direnisi de bir yerde Osmanli durdurmus
oluyor.

lzvor: https://www.aa.com.tr/tr/dunya/moro-baris-sureci-izleme-heyeti-uyesi-oruc-moro-

barisi-dunyadaki-kriz-bolgeleri-icin-model-olabilir/1364880

BS prijevod: | osmanski sultan Abdulhamit je 1906.godine u Istanbulu pokrenuo dvije

inicijativu za okonc¢anje te agresije.
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AA: Osmanska drzava je tada americkoj drZavi uputila i jednu notu, zar ne?

O Da, Americi je upucena nota, ali i filipinskim muslimanima je re¢eno da prekinu oruzanu
borbu jer ¢e ih Amerikanci sve pobiti. Oruzani otpor je na neki nadin zaustavila_i osSmanska
drzava.

lzvor: https://www.aa.com.tr/ba/dnevni-naslovi/intervju-huseyin-oruc-mir-za-koji-se-izborio-

moro-mo%c5%bee-biti-model-za-sve-krizne-reqije/1369484

PredloZeni prijevod: U nekom trenutku na pocetku tog perioda Istanbul je imao inicijativu

posredovanja. Postoji sporazum sklopljen uz posredovanje Istanbula 1906. i 1907. godine za
vrijeme vladavine Abdulhamida.

AA: Stavise, Osmanska drzava izdaje Americi zvaniéno pismeno saopstenje?

Da, izdaje saopStenje Americi, ali 1 filipinskim muslimanima takoder porucuje da prekinu
oruzanu borbu jer ¢e ih Amerikanci sve pobiti. A oruzani otpor je na neki naCin zaustavila
Osmanska drzava.

Primjer 3

TR: Anayasa Mahkemesine gotiiriilme tehlikesi de mi var referandumdan sonra? - Var. Tabii,
referandumdan sonra ya da once, birileri bu kanunun anayasaya aykir1 oldugunu iddia edip o
mahkemeye, Anayasa Mahkemesine de tasiyabilirler.

lzvor: https://www.aa.com.tr/tr/dunya/moro-baris-sureci-izleme-heyeti-uyesi-oruc-moro-

barisi-dunyadaki-kriz-bolgeleri-icin-model-olabilir/1364880

BS prijevod: Postoji li opasnost da se mora traziti odobrenje i Ustavnog suda nakon
referenduma? - Naravno da postoji, prije i poslije referenduma. Za pokretanje tog postupka
dovoljno je da bilo ko pokrene apelaciju o0 neustavnosti sporazuma.

lzvor:https://www.aa.com.tr/ba/dnevni-naslovi/intervju-huseyin-oruc-mir-za-koji-se-izborio-

moro-mo%.c5%bee-biti-model-za-sve-krizne-reqije/1369484

Predlozeni prijevod: Postoji li i opasnost od izvodenja pred Ustavni sud nakon referenduma? -

Postoji. Naravno, prije ili poslije referenduma neko moze ustvrditi da je taj zakon neustavan i
odvesti ga pred taj sud, Ustavni sud.

Primjer 4

TR: Ege'den asagiya senin gemilerin agik denizlere inemeyecek demek, turistsen teknelerin,
balik¢iysan balik¢r teknelerin, ticaret yapiyorsan buradan Karadeniz'den gegen, Marmara'dan
gecen gemilerin agik denizlere inemeyecek demek. Bunu kabul etmemizi mi bekliyorsunuz?
Bu savas sebebi olmayacak da ne olacak? Cumhurbaskanimiz da bunu sdyliyor zaten.

Elimizden kaza ¢ikmaz. "Kazara falan" diyorlar ya gerekeni yapariz.
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lzvor:https://www.aa.com.tr/tr/roportaj/cumhurbaskani-yardimcisi-oktaydan-ab-ye-caqgri-

hakkaniyetli-olun-turkiye-geri-adim-atmayacak/1956976

BS: Od Egejskog mora, tvoji brodovi, turisti, ¢amci, ribarski brodovi, ako se bavi§ trgovinom,
brodovi koji prelaze iz Crnog mora ili preko Mramornog mora, ne¢e moc¢i proc¢i. Kako mozete
oc¢ekivati da ¢emo mi to prihvatiti? Ako to nece biti povod za rat, ne znam S§ta ¢e to biti. Nas
predsjednik to takoder govori.

lzvor:https://www.aa.com.tr/ba/turska/intervju-potpredsjednik-turske-oktay-poru%C4%8Dio-

eu-u-budite-pravedni-turska-ne%C4%87e-napraviti-korak-nazad/1957653

PredloZeni prijevod: To znaci da se tvoji brodovi nee moci spustati na otvoreno more iz

Egejskog mora. Nece se mo¢i spustati tvoji amci ako si turist, tvoji ribarski brodovi ako si
ribar, ili brodovi koji prolaze kroz Crno ili Mramorno more ako si trgovac. Zar oc¢ekujete da
to prihvatimo? Ako to nece biti povod za rat, ne znam $ta Ce to biti. To i na§ predsjednik govori
ili Nas$ predsjednik takoder o tome govori.

Primjeri 2, 3, i 4 pokazuju da se prilikom prevodenja previdi pozicija veznika de u recenici
koja ukazuje na njegovu funkciju tekstnog konektora koji povezuje nadreceniCne cjeline 1
upucuje na tekst, Sto za posljedicu ima slabu ili nedovoljnu povezanost prevedenog teksta.
Veznik de kao tekstni konektor u navedenim primjerima nije prepoznat, pa tako prijevod nije
povezan sa tekstom koji mu prethodi na nacin na koji jeste u izvornom tekstu. Primjer 4 je
najocigledniji zato Sto se u ovoj recenici de nalazi ispred pokazne zamjenice bunu koja se
semanticki odnosi na sadrzaj §to prethodi ovoj re¢enici. U turskom jeziku se zapravo sve odnosi
na ono §to je pozicionirano lijevo od njega.

Postporzicija ,, gibi “

Postpozicije u turskom jeziku oznacavaju zatvorenu klasu rijeci koje, udruzene sa imenskim
rije€ima, sluZe za izrazavanje razli¢itith odnosa izmedu imenskih oblika 1 drugih rije¢i u recenici
(Caugevié, 1996, str. 406). U funkcionalnom i semantickom pogledu postpozicije i
postpozicijske konstrukcije analogne su nasim prijedlozima i prijedloZznim konstrukcijama, S
tom razlikom $to, kako im i samo ime kaze, dolaze iza imenice na koju se odnose.
Postpozicija gibi >>kao, poput>>, sluzi za izrazavanje poredenja, npr. buz gibi bakis >>pogled
poput leda>>.

Primjer 5

TR: Yani boyle yillarca alistigi igin tepeden bakmaci, kendisini bdyle uluslararasi

mahkemeler gibi goriip, kimin hakli kimin haksiz olduguna karar verebilecek bir mekanizma

gibi, hakki olmayan ve yeri olmayan bir konumda kendisini konumlandirmasi ve her seye

kendi agisindan, kendi ¢ikarlar1 agisindan da yaklastigi icin sizin ¢ikarmiza, milletimizin
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cikarma olacak her sey bir sekilde tepki vermeyle basliyor. Avrupa Birligi kusura bakmasin
uluslararasi bir mahkeme degil, kimin hakli kimin haksiz olacagini belirleyen bir mekanizma
da degil.

lzvor:https://www.aa.com.tr/tr/roportaj/cumhurbaskani-yardimcisi-oktaydan-ab-ye-caqri-

hakkaniyetli-olun-turkiye-geri-adim-atmayacak/1956976

BS prijevod: S obzirom da su navikli godinama da posmatraju sa visine, poput nekog
mehanizma koji sebe smatra medunarodnim sudovima pa moze da odluéuje ko je u pravu, a
ko to nije, zbog toga Sto sve posmatraju iz svoje perspektive 1 iz perspektive vlastitih interesa,
onda pocinju reagovati na sve ono $to je u vasem i interesu vaseg naroda. Neka Evropa oprosti,
ali ona nije medunarodni sud, niti je mehanizam koji ¢e odrediti ko je upravu, a ko ne.
Izvor:https://www.aa.com.tr/ba/turska/intervju-potpredsjednik-turske-oktay-poru%C4%8Dio-
eu-u-budite-pravedni-turska-ne%C4%87e-napraviti-korak-nazad/1957653

Predlozeni prijevod: Dakle, arogantna je jer se godinama navikla na to, sebe dozivljava kao

medunarodne sudove, kao mehanizam koji moze odlucivati o tome ko je u pravu, a ko nije.

Budu¢i da ona sebe stavljau poziciju na koju nema pravo i1 svemu pristupa iz vlastite
perspektive 1 interesa pocinje reagovati na sve Sto je u vaSem interesu i u interesu naseg
naroda. Neka Evropska unija oprosti, ali ona nije medunarodni sud, niti je mehanizam koji ¢e
odrediti ko je u pravu, a ko nije.

Primjer 6

TR: Iki iilke arasindaki ticaret potansiyeline ulagilmali. 5 milyar dolarlik ticaret hacmi

hedeflenmistir. Diinya kiigiiliiyor ve korumaci hale geliyor. Pakistan ve Tiirkiye gibi

kardesler, is birligi yaparsa ekonomileri zenginlesir.

lzvor:https://www.aa.com.tr/tr/roportaj/pakistan-cumhurbaskani-alvi-talibana-mandela-

orneqini-izlemesi-cagrisinda-bulundu/2338063

BS prijevod: Dvije zemlje bi trebale ostvariti trgovinski potencijal. Postavljen je cilj obima

.....

Pakistan i Turska su poput brade, ako saraduju i ekonomije se bogate.

Izvor:https://www.aa.com.tr/ba/politika/predsjednik-pakistana-arif-alvi-pozvao-talibane-da-

slijede-primjer-nelsona-mandele/2338732

Predlozeni prijevod: Dvije zemlje bi trebale ostvariti trgovinski potencijal. Postavljen je cilj

obima trgovinske razmjene od pet milijardi dolara. Svijet se smanjuje i postaje

protekcionistic¢ki. Ako bratske zemlje poput Pakistana i Turske saraduju, njihove ekonomije

postaju bogatije.
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U primjeru 5 postpozicija gibi upotrijebljena je dva puta, najprije iza sintagme medunarodni
sudovi (uluslararasi mahkemeler) na koju se i odnosi, a potom iza imenice mehanizam
(mekanizma). U prijevodu je uzeta u obzir samo jedna postpozicija gibi koja se odnosi na
mehanizam, a zanemarena ona koja se nalazi iza sintagme medunarodni sudovi, pa je recenica
prevedena pogreSno na nacin da mehanizam sebe doZivljava kao medunarodni sud a ne EU.

U primjeru 6 postpozicija gibi odnosi se na imenice Pakistan i Turska jer je pozicionirana
odmah iza njih, §to bi u prijevodu bilo poput Pakistana i Turske. U ovom primjeru u prijevodu
se nije obratila paznja na poziciju gibi i sintagma je prevedena reCenicom. Dakle, u izvornom

tekstu ne stoji Pakistan ile Tiirkiye kardes gibiler.

Pridjevi

Pridjevi su rije¢i koje sluze za ograniCavanje, odredivanje, kvalifikaciju imena ili imenica
kojima se dodaju. U turskom jeziku pridjevi se jo§ nazivaju i on ad $to u prijevodu znaci prvo
ime ili prednje ime. Dobili su to ime zato §to kao kvalifikatori uvijek stoje ispred imenice na
koju se odnose.

Primjer 7

BS: Bukanovi¢ je dodao da je cilj autora Otvorenog Balkana da zbriSu Bosnu i Hercegovinu,
Crnu Goru, Kosovo i1 Sjevernu Makedoniju, isti¢uci da ¢e se to sigurno zavrsiti “ratom i jo§

jednim genocidom”.

Izvor:https://www.balkannews.ba/region/ukanovi-cilj-autora-otvorenog-balkana-je-nestanak-

crne-gore-hih-kosova-i-sjeverne-makedonije-h5218.html

TR prijevod: Acik Balkan girisiminin amacinin, Bosna Hersek, Karadag, Kosova ve Kuzey

Makedonya'yr yok etmek oldugunu savunan Djukanovic, bunun yeni savaslara ve

soykirimlara neden olabilecegini sdzlerine ekledi.

lzvor:;https://www.balkannews.com.tr/balkanlar/djukanovic-sirbistan-in-bati-balkanlar-daki-

hegemonyasi-h3887.html

Predlozeni prijevod: Ac¢ik Balkanlar girisiminin amacinin Bosna Hersek, Karadag, Kosova ve

Kuzey Makedonya'y1 yok etmek oldugunu sdyleyen Pukanovi¢, bunun mutlaka "'savas ve yeni

bir soykirimla" sonuc¢lanacagini vurguladi.

U ovom primjeru takoder vidimo da je u prijevodu pridjev postavljen na pogresno mjesto jer

se ne odnosi na cijelu sintagmu ve¢ samo na jednu imenicu unutar te sintagme.
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Primjer 8

Emfaticka Cestica sadece odgovara bosanskom prilogu “samo”. Njena primarna funkcija je
modificiranje glagola ili konstituenata u neodredenom kvantifikacijskom smislu. Cestica
sadece uvijek dolazi ispred konstuituenta kojeg isti¢e (Kornfilt, 1997, str. 191).

TR: Baz1 gazeteci muhitlerinde, aslinda PKK ideolojisini ve de propagandasini yayan Kiirt
kiiltiir evleriyle veya gruplariyla baglantili insanlar oldugunu goriiyoruz. Onlarla, sanki sadece
Tiirkiye'de, Kuzey Suriye'de ve Kuzey Irak'ta var olan homojen bir grupmus gibi Kiirt
insanmin durumu hakkinda konusuyorlar ve gazetecileri bu konu hakkinda haber yapmaya
cagiriyorlar.

lzvor:https://www.aa.com.tr/tr/analiz/uluslararasi-gazeteci-marion-sendker-bati-medyasinin-

pkk-ypaye-tek-tarafli-yaklasimini-degerlendirdi/2765415

BS: Vidimo da su u nekim novinarskim krugovima povezani sa ljudima koji govore o kurdskim
ku¢ama kulture ili grupama koje ustvari §ire ideologiju PKK, ali i propagandu. Cesto prilaze
novinarima. Oni s njima govore o situaciji kurdskog naroda kao da je to jedan entitet, homogeni

entitet, samo jedna grupa, posebno u Turkiye, ali i na sjeveru Sirije i sjeveru lraka i pozivaju

novinare da o tome izvjeStavaju.
lzvor:https://www.aa.com.tr/ba/svijet/marion-sendker-mediji-u-zapadnoj-evropi-su-vrlo-
%C4%8Desto-jednostrani/2766439

Predlozeni prijevod: Vidimo da u nekim novinarskim krugovima postoje ljudi povezani s
kurdskim kucama kulture ili grupama koje zapravo Sire ideologiju i propagandu PKK-a.
Razgovaraju s njima o polozaju kurdskog naroda kao da je rije¢ o homogenoj skupini koja

postoji samo_u_Turskoj, sjievernoj Siriji i _sjevernom lraku te pozivaju novinare da

izvjestavaju o ovoj temi.
I u ovom primjeru, u prijevodu emfaticka Cestica samo postavlja se ispred imenice na koju se

ne odnosi, §to rezultira pogre$nim prijevodom.
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ZAKLJUCAK

Turski 1 bosanski jezik su jezici koji pripadaju potpuno razli¢itim jezickim porodicama $to
predstavlja izazov za prevodenje sa jednog jezika na drugi. Najocitija razlika izmedu istaknutog
jezicnog para u je prvo u morfoloskoj klasifikaciji, zatim u gramatickom i obavijesnom
ustrojstvu recenice te redoslijedu receni¢nih dijelova. Iz tog razloga, osim istrazivanja koja se
odnose na gramaticke razlike dvaju jezika, istrazivanje tipologije reda rijeci za ovaj jezi¢ni par
smatra se veoma korisnim. PoteSkoce s kojima se prevodioci susrecu prilikom prevodenja sa
turskog na bosanski jezik kao i sa bosanskog na turski javljaju se upravo zbog razlika u
redoslijedu rec¢eni¢nih konstituenata, odnosno zbog strukturnih 1 tipoloskih razlika u sintaksi
ova dva jezicna para. U radu smo kroz nekoliko primjera pokazali kako zanemarivanje
redoslijeda rije€i u pomenutim jezicima prilikom prevodenja, rezultira pogreSnim 1
nerazumljivim prijevodom te nedovoljno uvezanim tekstom. Upravo zbog toga, studija o
tipolskim razlikama izmedu dva jezika pomo¢i ¢e prevodiocima u donoSenju odluka o

medujezickom transferu, odnosno prevodenju sa jednog jezika na drugi.
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TRANSLATION OF MEDIA DISCOURSE FROM BOSNIAN TO TURKISH
LANGUAGE AND FROM TURKISH TO BOSNIAN LANGUAGE

Abstract

This paper aims to show the difficulties faced by translators from Turkish to Bosnian as well
as from Bosnian to Turkish due to the different sentence structures of the two languages. The
difference between the structure of Bosnian as a SVO language and Turkish as a SOV language
can cause difficulties during translation due to differences in the order of sentence constituents
and due to structural and typological differences in syntax between the two languages. The
work is methodologically based on a comparative analysis of the translation and the original
text of newspaper articles. In the methodological part of the work, irregularities in the
translation caused by the different sentence structures between the two languages will be
presented.

Keywords: typology, translation, syntax, media discourse
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